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Vizeprasident Gentzel:

Danke, Herr Staatssekretar. Weitere Nachfragen
gibt es nicht. Wir machen weiter mit der Mindlichen
Anfrage der Abgeordneten Schubert von der Frak-
tion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN in der Drucksache
5/6305.

Abgeordnete Schubert, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN:

Danke, Herr Prasident.

Status der Planungen zur B 87n in Sidthdringen
(Rhontrasse)

Seit Jahresanfang 2013 ist bekannt, dass das Bun-
desministerium fur Verkehr, Bau und Stadtentwick-
lung die bisherigen Planungen zur geplanten Rhén-
trasse zwischen Meiningen und Fulda verworfen
hat. Hauptkritikpunkt war die Unvereinbarkeit der
Trasse mit naturschutzfachlichen Anforderungen.
Die Landesregierungen von Hessen und Thuringen
haben aber vor, an der Planung einer Rhéntrasse
als Bundesstralle festzuhalten. Laut Medienmittei-
lung aus dem Thuringer Ministerium fir Bau, Lan-
desentwicklung und Verkehr sollen dazu auch Tras-
sen nordlich und sudlich der Rhdn gepruft werden.

Ich frage die Landesregierung:

1. Wo verlaufen die derzeit in Prufung befindlichen
Alternativtrassen?

2. Welchen Planungsstand haben diese Alternativ-
trassen jeweils?

3. Plant die Landesregierung eine Trasse, die Uber
die Gemeinden Frankenheim und Hilders fihrt?

4. Wie hat die Landesregierung gegebenenfalls auf
Anfragen von Burgermeisterinnen und Blrgermeis-
tern der Anliegerorte der abgelehnten Rhontrasse
an das Thuringer Ministerium flr Bau, Landesent-
wicklung und Verkehr geantwortet?

Vizeprasident Gentzel:

Fir die Landesregierung antwortet der Minister fur
Bau, Landesentwicklung und Verkehr. Herr Carius,
bitte.
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Carius, Minister fiir Bau, Landesentwicklung
und Verkehr:

Herr Prasident, die Mindliche Anfrage der Abge-
ordneten Schubert beantworte ich fir die Thiringer
Landesregierung wie folgt:

Zu Frage 1: Fir die Abschnitte 1 und 2 von der A 7
bei Fulda bis zur B 285 bei Kaltensundheim wird je
eine alternative Trassenfiihrung nérdlich und sid-
lich der Rhoén untersucht. Die nérdlichere Variante
verlauft im Abschnitt 1 Gber die L 3174 und im Ab-
schnitt 2 Gber die B 278, die L 3175 und L 1122 so-
wie die B 285 bis Kaltensundheim. Die sudliche Va-
riante verlauft im Abschnitt 1 Gber die B 458 und im
Abschnitt 2 Uber die B 278, die L 3176, L 1125 und
L 1123 sowie die B 285 bis Kaltensundheim. Fur
den in Thuringen gelegenen Abschnitt 3 von der
B 285 bei Kaltensundheim bis zur B 19 bei Meinin-
gen wird keine Alternativvariante untersucht. Hier
wird an der bisher erfolgten Trassenfihrung Utber
die L 1124 und L 2624 festgehalten.

Zu Frage 2: Gegenwartig wird eine vergleichende
Betrachtung der beiden Alternativtrassen auf der
Stufe Bedarfsplananmeldung ohne vertiefende Un-
tersuchung erarbeitet.

Zu Frage 3: Die Trassenflhrung tUber Frankenheim
und Hilders ist Bestandteil der genannten Sidvari-
ante. Diese Trassenfuhrung beruht auf einem Vor-
schlag der hessischen Strallenbauverwaltung.

Zu Frage 4: Das Thiringer Bauministerium hat auf
die Anfragen schriftlich geantwortet.

Vizeprasident Gentzel:
Es gibt eine Nachfrage durch die Fragestellerin.

Abgeordnete Schubert, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN:

Wie kommt die Landesregierung zu der Ansicht,
dass die Planungen, die Sie jetzt vorgestellt haben
fur die Alternativrouten, die ja auch durch dieses
hochsensible Gebiet gehen, naturschutzfachlich
Bestand haben im Gegensatz zu der abgelehnten?
Sie haben ja selbst ausgefuhrt, dass die alte Trasse
in weiten Teilen bestehen bleiben soll bei den neu-
en Varianten.

Carius, Minister fiir Bau, Landesentwicklung
und Verkehr:

Lediglich fur den etwas westlicher gelegenen Ab-
schnitt hatten wir gréliere Umweltprobleme. In dem
Ostlicheren Abschnitt hatten wir die nach meinem
Kenntnisstand nicht und deswegen gehen wir da-
von aus, dass das beherrschbare Probleme sind,
die wir dann tatsachlich auch im Planfeststellungs-
verfahren durchbekommen.

Vizeprasident Gentzel:

Wir haben noch eine zweite Nachfrage durch die
Fragestellerin.

Abgeordnete Schubert, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN:

Eigentlich durfte das keine Nachfrage sein. Sie ha-
ben aber auf Frage 4 nicht geantwortet oder nicht
ausreichend. Wir haben ja gefragt, wie hat die Lan-
desregierung geantwortet. Wir wollten schon den
Inhalt der Antworten wissen.

Carius, Minister fiir Bau, Landesentwicklung
und Verkehr:

Sie haben gefragt: wie, und ich habe geantwortet:
schriftlich.

Abgeordnete Schubert, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN:

Dann stelle ich trotzdem die Nachfrage, denn ich
habe eine zweite. Herr Carius, was haben Sie dort
hineingeschrieben? Sie kdnnen es uns auch gerne
schriftlich nachreichen.

Carius, Minister fir Bau, Landesentwicklung
und Verkehr:

Wir haben darlber informiert, dass die Landesre-
gierung das Ziel hat, gemeinsam mit Hessen eine
alternative Trassenfuhrung fir die B 87 neu zu fin-
den und dies bei der Fortschreibung des Bundes-
verkehrswegeplans letztlich zu berlcksichtigen.
Wie bereits ausgeflhrt, favorisieren wir die nordli-
chere Variante, Hessen hat zunachst einen Vor-
schlag fur eine sudlichere Variante gemacht. Daflr
wird der Variantenvergleich erarbeitet, das haben
wir den Birgermeistern geschrieben.

Vizeprasident Gentzel:

Es gibt eine weitere Nachfrage durch den Abgeord-
neten Meyer.

Abgeordneter Meyer, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN:

Vielen Dank, Herr Minister, wenn ich es richtig
verstehe, geht es ja nicht um die Frage, ob irgend-
eine Bundesstrale geplant werden soll, sondern ob
Verkehrsbedarfe abgedeckt werden sollen. Die Fra-
ge, die ich habe, ist, warum ist der Planungskorri-
dor nicht breiter gefasst worden, beispielsweise
auch bei der Frage der Ertichtigungsmdglichkeiten
der B 62 fir diese Verkehrsbedarfe, die Sie geschil-
dert haben zwischen den beiden Eckpunkten?
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Carius, Minister fur Bau, Landesentwicklung
und Verkehr:

Zunachst mal ist es aktuell keine Frage der Bedar-
fe. Die Bedarfe sind nach den Verkehrsprognosen
gegeben. Deswegen geht es tatsachlich nur um die
Planung einer Bundesstrafe und nicht um eine Be-
darfsermittlung. In der Frage befinden wir uns mo-
mentan nicht.

Vizeprasident Gentzel:

Weitere Nachfragen sehe ich nicht. Danke, Herr Mi-
nister. Wir machen weiter mit der Mundlichen An-
frage der Abgeordneten Hitzing von der Fraktion
der FDP in der Drucksache 5/6306.

Abgeordnete Hitzing, FDP:
Vielen Dank, Herr Vorsitzender.
Naturschutzgebiet ,Alacher See*

Das Naturschutzgebiet ,Alacher See“ besteht seit
dem Jahr 1967 und umfasst eine Gréle von fast
17 Hektar. In der landwirtschaftlich genutzten Um-
gebung besitzt das Schutzgebiet mit seinem Ge-
hélzbestand eine grofle Bedeutung fur Vogel, Am-
phibien und Insekten sowie eine positive Auswir-
kung auf das Landschaftsbild.

In der letzten Zeit gab es Hinweise aus der Bevol-
kerung, dass es im Weillbachtal, unweit des Natur-
schutzgebietes ,Alacher See“, Funde von Riesen-
barenklau gebe.

Ich frage die Landesregierung:

1. Hat die Landesregierung Kenntnis davon, dass
es in der Region um das Naturschutzgebiet ,Ala-
cher See“ Funde von Riesenbéarenklau gibt und
wenn ja, seit wann?

2. Wie bewertet die Landesregierung die Gefahr-
dung der Thuringer Bevolkerung, die Auswirkungen
auf das Naturschutzgebiet ,Alacher See“ und auf
die umliegende Flora und Fauna?

3. Welche Maflinahmen plant bzw. fuhrt die Landes-
regierung durch, um eine Ausbreitung der invasiven
Art Riesenbarenklau auf das Naturschutzgebiet
»Alacher See“ zu verhindern?

4. Welchen finanziellen und zeitlichen Aufwand pro-
gnostiziert die Landesregierung fir die unter Fra-
ge 3 angeflhrten MalRnahmen?

Vizeprasident Gentzel:

FUr die Landesregierung antwortet das Ministerium
fur Landwirtschaft, Forsten, Umwelt und Natur-
schutz. Herr Staatssekretar Richwien, bitte.

Richwien, Staatssekretar:

Vielen Dank, Herr Prasident. Die Mindliche Anfra-
ge der Abgeordneten Hitzing beantworte ich fir die
Tharinger Landesregierung wie folgt:

Zu lhrer ersten Frage: Nein. Der zustandigen unte-
ren Naturschutzbehorde der Stadt Erfurt ist nur be-
kannt, dass im nahe gelegenen Orphaler Grund
schon seit langerem Riesenbarenklau vorkommt.

Zu lhrer zweiten Frage: Zu den Gefahren durch
Riesenbarenklau im Allgemeinen wird auf die Be-
antwortung der Kleinen Anfrage 5/5369 von lhnen
verwiesen. Das gilt grundsatzlich auch fur den hier
genannten Fall.

Zu lhrer dritten Frage: Zustandige Behorde fir die
eventuelle Ergreifung von Maflnahmen ist die unte-
re Naturschutzbehdrde der Stadt Erfurt. Bei Betrof-
fenheit von Schutzgebieten oder geschitzten Bioto-
pen werden im Rahmen der Kapazitat der unteren
Naturschutzbehdérde der Stadt Erfurt entsprechende
MalRnahmen eingeleitet oder tber Dritte organisiert.
Dies gilt auch fir den gesamten Orphaler Grund.
Hier findet seit zwei Jahren zweimal jahrlich eine
Bekampfung mittels Mahd bzw. auch Einzelpflan-
zenausgrabung statt. Inwieweit dadurch der Be-
stand unter Kontrolle gehalten werden kann, ist der-
zeit nicht abzuschatzen.

Zu Frage 4: Eine Prognose ist nicht mdglich, da
nicht einschatzbar ist, ob eine weitere Ausbreitung
zum Alacher See hin erfolgt.

Vizeprasident Gentzel:

Ich sehe keine Nachfragen. Danke, Herr Staatsse-
kretar. Wir machen weiter mit der Mindlichen An-
frage der Abgeordneten Berninger von der Fraktion
DIE LINKE in der Drucksache 5/6307.



Herrmann
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